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JUSTICA ELEITORAL
JUIZO DA 752ZONA ELEITORAL DE TOLEDO/PR
Rua Miraldo Pedro Zibetti n.° 185, Jardim Santa Maria— CEP 85.903-160 — Toledo — Paran&
zona075@tre-pr.jus.br

ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL (11527) N° 0600704-40.2024.6.16.0075 / 075* ZONA ELEITORAL DE
TOLEDO PR

SENTENGCA

1. Relatério

Trata-se de autos de agdo de investigagdo judicial eleitoral gjuizada pelos investigantes contra os investigados (ID n.°
127898367) em que se alegou, em resumo, que (a) Ana Célia Barbosa de Almeida se candidatou a vereanga no Municipio
de Toledo visando, tdo somente de modo formal, preencher a cota de género exigida do Partido investigado pelo art. 10,
83° dalLe n.°9.504/97 e do art. 17, 82°, da Res.-TSE n.° 23.609/2019; (b) o PP-Toledo teria obtido 14.082 votos na eleicéo
de 2024, dos quais somente 7 foram enderecados a Ana Célia; (c) ao presente feito deve se aplicado 0 enunciado n.° 73 da
sumula da jurisprudéncia dominante do TSE; (d) além da votacdo inexpressiva (7 votos), diversa das dos demais candidatos
gue teriam sido substanciosas, ela somente obteve um voto em sua propria segdo eeitoral, indicando-se que nem sequer 0s
trés cabos contratados por €la, teriam votado na candidata, ja que nas secBes em que eles votaram, ainvestigada ndo obteve
um voto sequer; (€) Ana Célia, ademais, ja teria participado de duas outras eleicdes (2016 e 2020), tendo obtivo a votagéo
mais baixa de seu histérico politico no ano de 2024; (f) a prestagdo de contas da investigada Ana Célia teria sido
padronizada, com despesas infimas e incompletas, tendo ela recebido recursos da Direcdo Nacional do PP, tendo deixado de
utiliza-los no que seria "corriqueiro de uma campanha eleitoral”; (g) houve somente um abastecimento registrado na
prestacdo de contas, sem demais apontamentos envolvendo contratagdo de cabos eleitorais e outros dispéndios que seriam
esperados dessa atividade; (h) essa padronizagdo e utilizago fraudulenta de sua campanha também derivariam da
comparagdo de suas contas com a dos candidatos Oseias Soares dos Santos e Vilson André da Silva; (i) ndo foram
produzidos por Ana Célia atos efetivos de campanha, ja que o endereco de sua rede social levaria a um local inexistente e
apesar dela possuir pagina no Facebook, seu acesso a restrito, o que limitaria a visualizacdo de eventuais interessados; (j)
ndo houve divulgacdo de atos de campanha por suafilha e nem pelos cabos supostamente contratados por ela.

Apresentaram, ainda, argumentos relativos a malversagdo do uso de dinheiro publico e ao vinculo da filha da investigada
com o Municipio de Toledo e no CISCOPAR na gestdo do ex-Prefeito Licio de Marchi, do PP, que se elegeu como Vice-
Prefeito nas eleicles de 2024.

Pediu, ao final, a concessdo de tutela de evidéncia para supressdo provisoria dos votos recebidos pelo partido investigado,
realizando-se sua recontagem e, no mérito, a procedéncia dos pedidos para (i) cassar o0 Demonstrativo de Regularidade de
Atos Partidérios do PP, o registro de candidatura de todos os candidatos do PP e seus diplomas e mandatos; (ii) decretar a
nulidade dos votos obtidos pelo partido e por seus candidatos com a recontagem dos quocientes eleitoral e partidério,
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determinando-se a posterior expedicdo de diploma e possa aos hovos eleitos; e (iii) declarar ainegibilidade dos que teriam
praticado e/ou anuido com a conduta investigada pelo prazo de 8 (0ito) anos.

Juntou documentos de |Ds n.° 127898368 a 128798383.

Os investigados foram notificados (IDs n.° 127968825, 127975730, 127975738, 127984481, 127986029, 127987620,
127987642, e 127989744), e apresentaram contestacdo nos IDs n.° 128049089 e 128049618, acompanhadas de documentos
(IDs n.° 128048749 a 128049085, 128049090, 128049231, 128049270, e 128049619 a 128049623), apontando, em sintese,
gue (a) o julgamento a ser proferido deve observar a perspectiva de género, especialmente quando ndo ha discussdo sobre
ndmeros inexpressivos obtidos por candidatos homens de outros Partidos; (b) Ana Célia possui 60 (sessenta) anos de idade,
origem humilde e histérico de trabalho, enfrentando, corriqueiramente, problemas de relacionamento familiar e histérico de
violéncia doméstica; (c) durante a campanha eleitoral, em setembro de 2024, seu filho levou o pa para Ponta Pord-M S por
forca do cenario mencionado, e diante de registros contidos no BO n.° 2024/1330633; (d) ela foi, ademais, difamada e
ofendida nas campanhas eleitorais da oposicao; (e) Ana Célia ja buscou ser eleita em pleitos anteriores como Vereadora
(2016, 2020 e 2024), e Deputada Federal (2018), tendo sua trgjetoria politica se iniciado ha 23 anos quando se filiou ao
PSD; (f) desde o0 més de junho de 2024 se colocou como pré-candidata a vereanga, participando do langcamento da pré-
candidatura da chapa majoritaria, tendo sido aprovada na Convencdo do PP para concorrer como Vereadora da agremiagao;
(9) enviou, entdo, materia de sua pré-candidatura para Santiago Oliveira Massa para verificar se ele poderia atuar como seu
cabo eleitoral, que, embora a tenha inicialmente auxiliado, ndo assumiu a func¢do indicada; (h) em agosto de 2024 participou
de reunibes para divulgagdo de sua candidatura em evento envolvendo vérias mulheres, tendo exposto sua propostas de
campanha, discursando e pedindo votos para si, indicando que sua proposta de campanha estaria vinculada a protecdo das
mulheres vitimas de violéncia doméstica; (j) atuou de modo ativo na busca de votos, inclusive com prestadores de servigos
e com apoio de amiga que divulgou sua candidatura nas redes sociais, (k) passou, todavia, por problemas pessoais no
periodo, tendo buscado contato com seus cabos €eleitorais para buscar saber como andavam os atos de divulgacao; (1) em
25.09.2024 mandou video do material de campanha pedindo votos para uma amiga e pedindo para que ela repassar para
seus conhecidos; (m) gravou video com o Deputado Federal Dilceu Sperafico buscando votos para si, o qual foi postado
nos stories do seu Instagram, enviou conversas e mensagens para seus contatos, além de ter promovido interacfes diretas
com potenciais e possiveis eeitores pedindo votos para si, e ainda distribuiu material grafico de campanha com entrega de
santinhos e adesivagdo do seu préprio veiculo; (n) o fato de que os investigantes ndo tinham acesso as redes sociais da
investigada Ana Célia ndo significa dizer que ela ndo atuou, ativamente, para buscar angariar votos para si; (0) a
inexpressividade das votas obtidas ndo demonstra a fraude da candidatura, mas somente o acirramento das eleic¢des, tendo
havido 22 candidatos que obtiveram menos de 15 votos para si; (p) o PP destinou R$ 10.000,00 para todos os candidatos a
ele vinculados e ndo houve qualquer prestacdo equivocada ou demonstrativa da mencionada fraude a cota de género; (q)
ndo ha obrigacdo alguma de que os contratados pela investigada Ana Célia votassem nela, sendo ilégico presumir que
haveria compromisso dessa natureza na funcéo de cabo €eleitoral.

Teceu, ainda, consideraces sobre os vinculos de Bruna Melaine Kakuski Leite com o entdo Vice-Prefeito de Toledo, e
bateu-se, ao final, pelaimprocedéncia dos pedidos deduzidos.

O Ministério Publico Eleitoral apresentou parecer no ID n.° 128104147 pelo indeferimento datutela de evidéncia requerida.

Por meio da decisdo de ID n.° 128114676 foi (a) determinada a producéo de provas em audiéncia de instrucdo e julgamento,
e (b) indeferido o pedido de tutela de evidéncia formulado pelos investigantes.

Foram juntados documentos pelos investigados no ID 128049289 e pelos investigantes no ID n.° 128363908 e 128374437-
128374436 relativos a prova oral a ser produzida.
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Os investigantes, ademais, juntaram peticdo em que se manifestaram sobre o conteldo das contestagdes no ID n.°
128270435.

Juntou-se a ata da audiéncia no ID n.° 128365922 e as midias dos depoimentos colhidos das testemunhas no ID n.°
1283826609.

Os investigados juntaram suas alegacOes finais por razdes escritas no 1D n.° 128430154, e os investigantes no ID n.°
128447546.

O Ministério Publico, por seu turno, apresentou seu parecer final no ID n.° 128564424,
Os autos vieram conclusos para sentenca.
Relatei. Decido.

2. Fundamentacéo

2.1. Preliminar mente

Antes de enfrentar a questdo de fundo, importa analisar a tese de nulidade suscitada nas alegacfes finais de 1D
n.° 128430154, indicando que seriaimprescindivel a oitiva da testemunha que, intimada, deixou de comparecer.

Disseram, os investigantes-autores, que Silmar Ramos de Oliveira, intimado, ndo compareceu a0 ato e, portanto, como sua
oitiva seriaimprescindivel e relevante paraa comprovacao do que alegado, nulo o ato a partir do indeferimento do pedido.

Suas razdes, com as vénias possiveis, ndo convencem o Juizo.
Explico.

Primeiramente, visando evitar a (enfadonha) tautologia, me reporto aos fundamentos contidos no item "1" da deciséo de ID
n.6 128284758 que, na linha do que também foi reproduzido pelo Ministério Publico nas alegacbes finais de ID n.°
128564424, sustentou, baseado na interpretacdo que o TSE faz sobre o assunto (comparecimento da testemunha arrolada
pela parte), a necessidade de que as testemunhas arroladas devem comparecer independentemente de intimagao.

Mesmo que o CPC, como sugerido, seja ou fosse aplicativo supletiva e subsidiariamente, ele ndo poderia ter o condéo
dealterar ou incidir em detrimento daregra contraria e especifica contida na norma especial por forga do principio da
especialidade contido no 2°, 82°, da LINDB.

A auséncia, portanto, da testemunha cujo 6nus de seu comparecimento recaia sobre a prépria parte, ndo gera qualquer
nulidade.

N&o bastasse somente isso, conforme se verifica na ID n.° 128374436, a missiva entregue para chamar Silmar Ramos de
Oliveira para ser ouvido ndo foi nem sequer recebida por ele, tendo sido assinada, aparentemente, por "Zulmira Galeano",
tendo sido recebida em 30.01.2025:
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O CPC, aplicando supletiva e subsidiariamente, exige, para que qualquer parte seja chamada a participar em Juizo -
notadamente ndo se tratando de pessoa juridica - que o ato de seu chamamento segja entregue de modo pessoal parao
destinatério dessa comunicagao.

Essa exigéncia normativa é extraida da interpretagéo especificado art. 242 do CPC (aqui aplicado analogicamente) e da
leituraa contrario sensu do art. 274, 8in., do CPC, e do art. 275 do CPC.

O art. 274, 80n., do CPC, fixaregra que presume vélida aintimagéo enviada para o endereco informado nos autos caso o
seu destinatério jativesse sido regularmente cientificado (por meio de citago ou de intimagdo) e ndo tivesse informado essa
mudanca.

Além disso, o art. 275 do CPC também demonstra que caso a intimagdo por carta seja frustrada, ela podera ser realizada por
mandado.

Parece, portanto, razoavel concluir que para que aintimacdo da testemunha seja valida e para que €la possa, eventual mente,
ser conduzida coercitivamente (porgue € essa a consequéncia prevista no art. 455, 85°, do CPC), eladeve ser pessoalmente
certificada que foi incluida para ser ouvida como testemunha em determinado processo, ndo bastando a juntada de
missiva entregue no suposto ender eco dela, assinada por pessoa desconhecida ou ignorada nos autos.

E ai por qualquer angulo que se analise a propal ada nulidade ela ndo ganha peso e nem tracdo: (1) primeiramente porque,
como dito, a obrigagdo de trazer as testemunhas independentemente de intimagdo (pelo que sua producdo nos autos € de
todo prescindivel) é da prépriaparte; e (2) por fim, mesmo que fosse possivel aplicar o0 CPC, seria hecessario comprovar
que atestemunhafoi intimada pessoal mente.

Superada essa questdo, passo ao enfrentamento da matéria de fundo.

22. Mé&ito

De saida, éimprescindivel esclarecer que quando o Poder Judiciario se debruca sobre tematicas como as ora em andlise,
sempre h& argumentos apaixonados langados por todos os lados; contudo, e dada a inafastabilidade de atuagdo do Poder
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Judiciério (garantia constitucional contida no art. 5°, XXV, da CF), sempre que temas sdo postos a deliberacéo e decisfo,
ndo se pode aplicar o non liquet deixando-se de decidir esse ou aquele assunto (por mais comogdo que possa causar) t&o
somente porque ha elementos de indole extrajuridica em jogo.

Chamado a decidir, portanto, o Judiciario atua no exercicio de sua funcdo tipica jurisdiciona de solucionar conflitos de
interesses (CF, art. 5.°, XXXV), com fundamento em premissas (r)estritamente juridicas (cabendo, aqui, a sempiterna e
salutar adverténcia de Frangois Guizot no sentido de que "quando a politica penetra no recinto dos tribunais a Justica se
retira por alguma porta"); na espécie, o que se pretende € discutir € se foi, ou ndo, comprovada a fraude a cota de género e
guais as implicacdes de seu eventual reconhecimento para o pleito de 2024.

A Acdo de Investigagdo Judicial Eleitoral (AIJE) € um instrumento juridico previsto na Lcp n.° 64/90, destinado a apurar e
combater préticas que comprometam a normalidade e alegitimidade das elei¢les.

Entre as hip6teses que justificam sua propositura estdo o abuso de poder econémico, politico, de autoridade, o uso indevido
dos meios de comunicagdo social e outras condutas vedadas que desequilibrem o processo eleitoral.

De acordo com a Lei das Elei¢des (art. 10, 83° da Lei n° 9.504/97), no que toca as elei¢des proporcionais, 0 nimero de
candidatas e de candidatos seria de até 100% do nimero de lugares a preencher, acrescido de mais um. Com base nesse
ndmero, a legenda e a federacdo deveriam preencher a proporcédo de no minimo 30% e no maximo 70% com candidaturas
de cada sexo:

Art. 10. Cada partido podera registrar candidatos para a Camara dos Deputados, a Camara Legislativa, as
Assembleias Legidativas e as Camaras Municipais no total de até 100% (cem por cento) do nimero de
lugares a preencher mais 1 (um). (Redac&o dadapelalLei n°14.211, de 2021)

(..)

83° Do numero de vagas resultante das regras previstas neste artigo, cada partido ou coligacéo preenchera
0 minimo de 30% (trinta por cento) e 0 maximo de 70% (setenta por cento) para candidaturas de cada sexo.
(Redacdo dada pelaLei n° 12.034, de 2009)

§ 4° Em todos os célculos, sera sempre desprezada a frag8o, se inferior ameio, e igualadaaum, seigual ou
superior.

A légica da previsdo normativa €, justamente, buscar inserir, de modo concreto e ndo meramente formal, mulheres no
cenério politico nacional, predominantemente masculino.

A pretensdo, fincada em uma pretens&o e normatividade inclusiva e respeitadora da igualdade em seu cariz material, tem o
intento de garantir que cada vez mais mulheres ocupem espacos de poder que, historicamente, sempre foram preenchidos
por homens.

No entanto, passou-se a verificar que muitas mulheres acabaram sendo inscritas no pleito como candidatas somente para
preencher o requisito formal da norma, e ndo para efetiva e concretamente concorrer ao cargo, medida que, evidentemente,
deturpa alégica da previsdo que busca as incluir concretamente no campo politico.

Em razdo da reiteracdo desses casos de candidaturas ficticias, acabou sendo editada norma especifica: Res.-TSE n.°
23.735/2024 que diz 0 seguinte:

Este documento foi gerado pelo usuario 997.*** ***.87 em 15/05/2025 17:32:12

NUmero do documento: 25051416394713000000121285703
https://pjelg-pr.tse.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25051416394713000000121285703
Assinado eletronicamente por: ALEXANDRE AFONSO KNAKIEWICZ - 14/05/2025 16:39:47

Num. 128656362 - P4g. 5



Art. 8° A fraude lesiva a0 processo eleitoral abrange atos que possam iludir, confundir ou ludibriar o
eleitorado ou adulterar processos de votacdo e simulagdes e artificios empregados com a finalidade de
conferir vantagem indevida a partido politico, federagdo, coligacéo, candidata ou candidato e que possam
comprometer a normalidade das el ei¢des e a legitimidade dos mandatos el etivos.

§ 1° Configura fraude a lei, para fins eleitorais, a pratica de atos com aparéncia de legalidade, mas
destinados a frustrar os objetivos de normas el eitorais cogentes.

§ 2° A obtencdio de votagdo zerada ou irrisdria de candidatas, a prestacdo de contas com idéntica
movimentagdo financeira e a auséncia de atos efetivos de campanha em beneficio proprio sdo suficientes
para evidenciar o propésito de burlar o cumprimento da norma que estabel ece a cota de género, conclusio
nédo af astada pela afirmagdo ndo comprovada de desisténcia tacita da competicao.

§ 3° Configura fraude a cota de género a negligéncia do partido politico ou da federac&o na apresentacdo e
no pedido de registro de candidaturas femininas, revelada por fatores como a inviabilidade juridica patente
da candidatura, a inércia em sanar pendéncia documental, a revelia e a auséncia de substituicdo de
candidata indeferida

8§ 4° Para a caracterizag8o da fraude a cota de género, é suficiente o desvirtuamento finalistico, dispensada
ademonstragdo do elemento subjetivo (consilium fraudis), consistente na intencdo de fraudar alei.

§ 5° A fraude a cota de género acarreta a cassagdo do diploma de todas as candidatas eleitas e de todos os
candidatos eleitos, a invalidacdo da lista de candidaturas do partido ou da federacdo que dela tenha se
valido e a anulagdo dos votos nominais e de legenda, com as consequéncias previstas no caput do art. 224
do Cadigo Eleitoral.

Deigua modo, o enunciado n.° 73 da simula da jurisprudéncia dominante do TSE trata do tema da seguinte forma:

A fraude a cota de género, consistente no desrespeito ao percentual minimo de 30% (trinta por cento) de
candidaturas femininas, nos termos do art. 10, § 3°, daLei n. 9.504/97, configura-se com a presenca de um
ou alguns dos seguintes elementos, quando os fatos e as circunstancias do caso concreto assim permitirem
concluir: (1) votacdo zerada ou inexpressiva; (2) prestagdo de contas zerada, padronizada ou auséncia de
movimentagdo financeira relevante; e (3) auséncia de atos efetivos de campanhas, divulgacdo ou promogao
da candidatura de terceiros.

O reconhecimento do ilicito acarretar& (a) a cassagdo do Demonstrativo de Regularidade de Atos
Partidérios (Drap) dalegenda e dos diplomas dos candidatos a el e vinculados, independentemente de prova
de participacao, ciéncia ou anuéncia deles; (b) ainelegibilidade daqueles que praticaram ou anuiram com a
conduta, nas hipéteses de Ac¢do de Investigagdo Judicial Eleitoral (AIJE); (c) a nulidade dos votos obtidos
pelo partido, com a recontagem dos quocientes eleitoral e partid&rio (art. 222 do Cdédigo Eleitoral),
inclusive parafins de aplicacéo do art. 224 do Cadigo Eleitoral.

Desse modo, e considerando as previsdes e |6gicas acima mencionadas como premissas gque guiardo a presente decisio, a
fraude a cota de género, consistente no que diz respeito ao percentual minimo de 30% de candidaturas femininas, nos
termos do artigo 10, paragrafo 3°, da Lei n° 9.504/1997, configura-se com a presenca de uma ou algumas das seguintes
ocorréncias, quando os fatos e as circunstancias do caso concreto assim permitirem concluir:

(a) votacdo zerada ou inexpressiva;

(b) prestacéo de contas zerada, padronizada ou auséncia de movimentagdo financeirarelevante; e/ou
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(c) auséncia de atos efetivos de campanha, divulgagdo ou promocgéo da candidatura de terceiros.
Por seu turno, o reconhecimento do ilicito acarretara as seguintes consequéncias:

(a) cassacao do Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (Drap) da legenda e dos diplomas das candidatas
e dos candidatos a ele vincul ados, independentemente de prova de participagéo, ciéncia ou anuéncia deles;

(b) inelegibilidade dagqueles que praticaram a conduta ou anuiram a €la, nas hipéteses de A¢do de Investigacdo
Judicial Eleitoral (AlIJE); e

(c) nulidade dos votos obtidos pelo partido, com a recontagem dos quocientes €eleitoral e partidario (artigo 222 do
Cadigo Eleitoral), inclusive parafins de aplicacéo do artigo 224 do Cédigo Eleitoral, se for o caso.

Esse enunciado sumular foi derivado de discussfes travadas no AgR-ARESspe n.° 0600651-94, Rel. Min. Alexandre de
Moraes, em que se fixaram assentadas as premissas que geraram o entendimento consolidado.

O STF, por seu turno, ao julgar a ADI 6.338 entendeu que "(...) fraudar a cota de género - consubtanciada no langcamento
ficticio de candidaturas femininas, ou sgja, sdo incluidos, na lista de candidatos dos partidos, nomes de mulheres tao
somente para preencher o minimo de 30% (trinta) por cento, sem o empreendimento de atos de campanha, arrecadacéo de
recursos, dentre outros - materializa conduta transgressora da cidadania (CF, art. 1°, 1), do pluralismo politico (CF, art. 1°,
V), daisonomia (Cf, art. 5° 1), aém de, ironicamente, subverter uma politica publica criada pelos préprios membros - 0s
eleitos, é claro - das agremiacdes partidarias’.

A ementada ADI 6338 &, no ponto, bastante elucidativa:

Acdo direta de inconstitucionalidade. Art. 10, § 3°, da Lei 9.504/1997 c/c art. 22, XIV, da Lei
Complementar 64/1990. Consequéncias pela fraude a cota de género. Inelegibilidade dos envolvidos e
cassacao do registro ou do diploma dos diretamente beneficiados. Pedido de atribuicdo de interpretacéo
conforme & Constitui¢cdo. Improcedéncia do pedido. (...). 2. Segundo os dados disponibilizados pela Inter-
Parlamentary Union, em dezembro de 2022, o Brasil ocupava a 129% (centésima vigésima nona) posi¢ao no
ranking de mulheres no parlamento do total de 187 (cento e oitenta e sete) paises avaliados. 2.1. Na
Américado Sul, o Brasil, nos termos do relatério divulgado pela | nter-Parlamentary Union, so fica a frente
do Paraguai (131°). Se considerarmos a América Central e a a América do Norte, so ficamos a frente de
Belize (156°), de Antigua e Barbuda (160°) e de Santa L Ucia (160°). 2.2. Os nUmeros assustam e revelam
que, apesar de uma pequena e gradual evolucdo nos Ultimos anos, a participacdo feminina na politica ainda
se mostra aquém do desgjavel, sendo necessario uma atuagdo mais energética do Estado para atingir
melhores niveis de paridade entre os géneros. 3. A atuagdo recente deste Supremo Tribunal Federal e do
Tribunal Superior Eleitoral consubstanciada em julgamentos proferidos por ambas as Cortes tem sido
bastante enfética na necessidade de afastar estigmas histéricos, culturais, sociais, profissionais e
juridicos no que diz respeito aos direitos das mulheres. 4. A transposicdo das disposicdes
constitucionais e legais para 0 mundo factual ndo prescinde, na atual conjuntura social, de um arcabouco
sancionatério adequado e eficiente que possibilite, ainda que por meio da coercéo estatal, a transformacéo
de condutas, em ordem a proporcionar no dominio fenomenoldgico a igualdade entre homens e mulheres.
(...) 6. O art. 10, § 3°, da Le 9.504/1997 foi aterado pela Lei 12.034/2009, passando a prescrever, em
caréter imperativo, que, em elei¢des proporcionais, cada partido e coligacdo deve preencher o minimo de
30% (trinta por cento) e 0 méximo de 70% (setenta por cento) para candidaturas de cada sexo. Os
percentuais fixados em lei passaram a ser cogentes e aferidos de acordo e em conformidade com o niimero
de candidatos efetivamente lancados e registrados por cada partido. 7. Fraudar a cota de género —
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consubstanciada no langamento ficticio de candidaturas femininas, ou sgja, sdo incluidos, na lista de
candidatos dos partidos, homes de mulheres tdo somente para preencher o minimo de 30% (trinta por
cento), sem o empreendimento de atos de campanhas, arrecadacéo de recursos, dentre outros — materializa
conduta transgressora da cidadania (CF, art. 1°, I1), do pluralismo politico (CF, art. 1°, V), da isonomia
(CF, art. 5° 1). 8. A perpetracdo da fraude as cotas per mite as agremiacdes o lancamento de maior
numer o de candidatos, sem o efetivo adimplemento do percentual minimo estipulado em lei, violando
0s valores constitucionais acima mencionados e tem efeito drastico e perverso na legitimidade, na
normalidade e na lisura das elei¢cbes e na formacgéo da vontade do eleitorado (CF, art. 1°, parégrafo
Gnico e art. 14, caput, § 9°). 9. O Direito, como instrumento de pacificacdo social e de transformacéo de
condutas, em absoluto prescinde do uso da forga em determinadas circunstancias previamente estipuladas e
por agentes devidamente legitimados. Na verdade, a expectativa de real e efetiva puni¢cdo se mostra como
elemento indispensavel para atingir a conduta socialmente desgjavel. 10. O abrandamento das
consequéncias que advém da fraude a cota de género acarretaria um incentivo, por meio de decisdo
vinculante do Supremo Tribunal Federal, ao descumprimento, sub-repticio, das disposicoes legais
aplicaveis. 11. A interpretagdo conforme a Constituicdo postulada, no caso, conflita com a literalidade do
dispositivo normativo e subverte a l6gica da intencdo legislativa, motivo pelo qual também se mostra
inadequada, na espécie, ante a necessidade de manutencdo da vontade do legislador. 12. Ndo ha falar em
violagdo do principio da proporcionalidade. Isso porque a interpretacdo do art. 10, 8 3°, da Lei 9.504/1997
c/c art. 22, X1V, daLel Complementar 64/1990 & (i) adequada, porquanto apta punir todos os envolvidos
nas praticas fraudulentas, bem como extirpar do ordenamento juridico os efeitos decorrentes dos atos
abusivos, mediante a cassacao do registro ou do diploma de todos que deles se beneficiaram; (ii) necessaria
para evitar a contumaz recalcitrancia das agremiacdes partidarias no adimplemento da acdo afirmativa
(cota de género) instituida pelo legislador, de modo a transformar as condutas €eleitorais, incentivando,
efetivamente, a participacdo feminina na politica; (iii) proporcional em sentido estrito, tendo em vista que,
ao contrario do sustentado, ndo acarreta desestimulo para participacdo do pleito e incentiva os partidos a
fomentarem, a desenvolverem e a integrarem a participacdo feminina na politica. 13. Ac¢do direta de
inconstitucionalidade conhecida. Pedido julgado improcedente. (ADI 6338, Relator(a): ROSA WEBER,
Tribunal Pleno, julgado em 03-04-2023, PROCESSO ELETRONICO DJe-sin DIVULG 06-06-2023
PUBLIC 07-06-2023) (grifos meus)

Passarei, assim, aanalisar os argumentos apresentados pel os investigantes.

E, de plano, adianto que apbs a andlise de todo o acerto probatério ndo visualizado elementos suficientes para per mitir o
acolhimento das pretensfes iniciais, ja que ndo ha provas que permitam concluir, com seguranca, que houve fraude
aobrigatoriedade imposta nor mativamente par a que se respeitem as cotas de género.

Primeiramente, houve argumento indicando que a votacdo da investigada Ana Célia teria sido "inexpressiva' e que isso
configuraria elemento indiciério da fraude mencionada.

Ha, ademais, apontamentos discutindo votos que ndo teriam sido realizados em seu favor por pessoas proximas, como seus
cabos eleitorais para reforcar 0 argumento de que ela somente teria sido incluida como candidata para buscar preencher,
formalmente, exigéncialegal de cota de mulheres.

O argumento ndo convence.

Primeiramente porque é imperioso mencionar - como indicado pelos investigados - que ndo ha vinculo algum entre alguém
ser contratado ou auxiliar alguém arealizar atos de campanha e esse cabo, ou alguém ter que, necessariamente, votar em seu
contratante.
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Como se sabe, uma das premissas basicas que envolve o voto é o sigilo com que é realizado, de modo que o sufragio deve
ser realizado para que o cidaddo (e somente ele) saiba em que votou e vote somente em que pretende ser eleito. Disso deriva
que é da prépria esséncia do regime democrético e republicado adotado pelo Brasil que o cabo eleitoral ndo vende seu
direito ao sufrégio e ndo o submete ao seu contratante para que, necessariamente, vote nele.

N&o &, portanto, impossivel que alguém realize atos de campanha para determinado candidato e, ao votar, decida enderecar
sua manifestacdo politica para outro candidato.

Parece, além disso, bastante anacronica e pessoalizante (ofensiva, assim, a propria coisa publica com que se estaalidar e ao
regime demacrético que se busca defender) alégica proposta (e subrepticia) de que ha uma espécie de "dever de fidlcia" ou
de "obrigatoriedade" para que cabos ou contratados de alguém votem em seu contratante, o que evidentemente subverteriaa
prépria esséncia do sufrégio e a escolha (livre) dos candidatos.

N&o por outra razdo € que eventuais abusos de poderes (inclusive econdmico) acabariam por deturpar o proprio pleito e,
com isso, transformar uma escolha livre, consciente e cidadd, em mero "arremedo” de democracia em que a escolha do
candidato poderia estar a mercé daquele com "maior bolso".

Tanto é assim que o art. 288 do CE prevé pena de reclusdo de até 4 anos para quem age para, oferecendo vantagem, obter,
dar, conseguir ou se abster de votar em quem quer que seja.

O tao-s6 fato, portanto, de que cabos €eleitorais, familiares, ou outros individuos ndo votaram na candidata Ana Célia tem
pouca (ou nenhuma) repercussio na comprovagdo do que esta sendo aqui objeto de discussio porque ndo é sendo da propria
esséncia do regime (livre €) democratico vinculado ao sufragio.

Dito de outro modo: o cabo eleitoral pode votar em quem quiser. E ndo h& nenhuma ilicitude (pelo contrario) nisso.
Igualmente ndo h& nada que, disso, permita concluir ter havido qualquer tipo de fraude somente porque, para 0s
investigantes, cause estranheza essa circunstancia (talvez derivada da nogéo - errada - de que aquele que é contratado teria
algum espécie de "divida' com seu contratante, ou talvez por supor - equivocadamente - que somente porque se foi cabo
eleitoral haveria, igualmente, vinculo inexoravel do cabo com as proposta de seu contratante).

Aligs, cabe também aqui referenciar, como sugerido pelos investigados e como mencionado pelo Parqueno ID n.°
128564424, que a baixa votacdo pode ser reflexo de um sem-nimero de circunstancias (como, p.ex., 0 acirramento das
disputas politicas; 0 pouco engajamento com os temas de campanha propostas; elementos de natureza pessoa do candidato
gue, por véarias razbes, pode se empenhar mais ou menos na divulgacdo de seu intencdo etc.), inclusive estratégias do
préprio candidato que, por motivos desconhecidos ou variados, pode ndo ter atingido o resultado imaginado.

Nao fosse somente isso, bastante convincente o argumento lancado nas pags. 48 a 50 da contestacdo de ID n.° 128049089
gue indica 22 (vinte e dois) candidatas que, em Toledo, obtiveram menos de 15 (quinze) votos.

A andlise desses dados, inclusive, permite concluir que dos 22 (vinte e dois), 11 (onze) foram mulheres (Irma Zilda, Lizete,
Cléia, Diarista Lori, Patricia Tuchinski, Rose Nunes, Dani Peatricio, Ana Célia Almeida, Silvana de Luca, Leila Alvim, e
Judite Leggi). Mas essa é somente uma das faces da situagdo e verificagdo porque hd um ndmero expr essivo de candidatos
que obtiveram votosinferiores a 60.

Esses ponto é levantado para demonstrar que a analise - crua - da quantidade de votos pode significar uma coisa,
mas a verificacdo deve, sempre, ser contextualizada para que os niUmer os, embora ndo mintam, ndo sgam levados 3,
torturados, dizerem qualquer coisa.
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Em momentos poaliticos polarizados e candentes, em que disputas que deveriam ser marcadas pela civilidade, pelo respeito
a0 que é diferente e ao outro, e pelo resguardo irrestrito da democracia participativa, as vezes sdo guiadas pela ofensa ao
outro, a inexpressividade da votagéo pode derivar de vérios fatores, inclusive pelo (maior) impulsionamento e presenca de
alguns (poucos) candidatos em redes sociais, ou pela maior "reverberacdo” de discursos que, por vezes, tem pouco
embasamento fético, econdémico ou empirico e lidam mais com as emogdes e com o "afeto” do eleitor.

Assim, ha a possibilidade de que os "politicos profissionais’ (e o termo € utilizado sem qualquer juizo de valor) se
sobreponham e tenham maior expressividade numérica nos votos do que agueles que, como ainvestigada Ana Célia e como
varios outros candidatos - como visto -, "embarquem nessa nau" sem maiores guias, orientacdes e mapas dos caminhos que
pode(ria)m levé-la a obter uma cadeira na Camara de Vereadores (sgja porgue estdo constantemente aparecendo, seja
porque acabam entendendo melhor 0 momento politico para apresentar suas propostas e campanhas de modo mais
"palatavel" e aceitével ao eleitor).

Ter recebido poucos votos, portanto, pode ser explicado por uma miriade de razdes e ndo s6 pelo argumento de que a
campanha teria sido fraudulenta. E imperioso, assm, que o Juizo analise um fluxo causal entre uma coisa e outra, e
nao segja guiado por argumentos meramente correlacionais ou laterais.

E ai 0 que ressai dos autos, notadamente das (fartas e robustas) provas produzidas com a contestagdo € acomprovacéo de
gue Ana Célia efetivou e realizou, sim, atos de pré-campanha e de campanha eleitoral, dentro de suas possibilidades
e limitac6es (novamente, o termo é utilizado sem qualquer valoragao axiol 6gica).

Calha, agui, mencionar o que foi produzido na audiéncia (1D n.° 128382669).

Bruna Melaine Kalkuski Leite, em resumo, disse que conheceu a investigada porque lhe ofereceu um seguro; que a
conheceu em agosto-setembro; que investigada foi casada e teve um namorado; que durante as elei¢fes, ela mantinha
relacionamento com o "Bruxo"; que Bruxo € irmdo e pai de Edson e Candido, respectivamente; que pela amizade que
criaram a investigada tinha bens, casa de alugueis e quitinetes; que ela tinha um sitio e uma chacara; que a investigada
disse que Lucio, atual Vice-Prefeito, a convidou para ser candidata porque precisava dela por ser mulher ou algo
assim; que Lucio era candidato a época dos fatos; que a investigada teria dito que Lucio pediu para ela ser candidata
porque precisava de "mais mulheres' por conta de "mais 'mandatos que ja estiveram juntos'; que a propria
investigada a procurou para realizar a campanha e porque a depoente seria "mulher”; que foi contratada em
setembro, mais ou menos, para ser cabo eleitoral; que assinou varios documentos; que esse documento indicava que a
depoente seria cabo e 0 quanto ganharia; que ganhou R$ 2.500,00 pela funcdo; que recebeu da conta da investigada e do
préprio Costenaro; que tinham combinado da depoente gravar a investigada e para impulsionar a campanha na redes
sociais; que ajudava a abastecer os veiculos dela e de Edson; que ndo teve acesso a material gréfico e/ou impr esso;
gue a investigada tinha material gréafico no carro dela; que tinha combinado de utilizar suas manhas para auxilia-la
na campanha; que com o tempo, teve que voltar as suas atividades para pagar suas contas; que ainvestigada sempre
estava ocupada, indo para ir na casa do filho, na chacara, e na casa dela; que gravou um video da investigada, mas
nao era de campanha e nao efetivou nada para impulsionar a campanha; que tirou umas fotos da investigada em um
local de campanha com vérias mulheres; que o evento do qual tirou fotos era ara as candidatas mulheres e para os
cabos eleitorais; que ainvestigada sempre desmarcava "um pouco em cima'; que a investigada as vezes precisava assinar
alguma coisa envolvendo Candido e Edson e, mesmo agendando, havia o cancelamento em cima da hora; que gravou outras
coisas particulares e nada de campanha; que a investigada teria amizade com Lucio de outras campanhas e el ei¢les; que
ndo seguia a investigada em redes sociais; que falava para a investigada que ela precisava melhorar seus dados de
redes sociais; que a investigada acabava ndo tendo acesso ao celular e a senha; que ndo acompanhou a investigada em
qualquer ato de campanha publico; que nunca tiveram reunido de campanha com todos os cabos €eleitorais e somente
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encontrou alguns deles de modo esporédico; que Silmar nado conhece; que a investigada ndo apresentou plano de
campanha, mas a ideia era para fins de prisio perpétua dos homens agressor es e ela tinha mandado algumas coisas
da Princesa |zabel para tentarem criar algo de campanha; que nos momentos em que estava com a investigada
nunca a viu pedido votos e nem falando com eleitor es; que a investigada visitou a mée da depoente uma vez e ndo pediu
voto nem para a depoente e nem para sua mae; que ainvestigada sempre falava que o que importava era Costenaro e Lucio
ganharem, e nunca falou que ela ndo queria ganhar; que ainvestigada chegou a dizer que tinham cargos de confianca e algo
nesse sentido; que ndo lembra de ter feito nenhum pagamento para Silmar, mas teve acesso a conta da investigada porgue
ela disse que ndo sabia fazer PIX; que teve um dia que tinha um valor que tinha sumido e ela respondeu que tinha
contratado mais dois cabos; que nesse periodo da campanha, ainvestigada ndo sofreu nenhum tipo de violéncia de "Bruxo";
gue abastecia um Siena azul, meio esverdeado, e que quem dirigia era Edson; que nunca teve contato com os filhos da
investigada, e ela somente falava sobre eles; que recebeu R$ 584,00 para abastecer o carro da investigada, no final da
campanha, no Ultimo dia; que a investigada teria dito que "dinheiro ndo poderia sobrar na conta'; que a investigada ndo
disse nada acerca da destinagdo do abastecimento; que acredita que a investigada é de classe baixa, se sustenta sozinha e
paga aluguel; que nédo possui veiculo proprio e mora em Toledo; que fez a declaragio em Cascavel porque sua empresa era
de la e foi com Gregdrio, Advogada que a contatou; que o Advogado é o Alexandre Gregério da Silva, "careca’; que
Gregorio falou consigo, falou sobre o0 que estava acontecendo e perguntou sobre o que a depoente tinha feito; que ndo sabia
0 que estava acontecendo; que a partir dele teve uma "visao diferente”; que ninguém estava |lhe fazendo perguntas; que
estava fazendo uma declaragdo a pedido do Advogado Gregério; que pagou quase R$ 200,00 em dinheiro; que ninguém lhe
deu dinheiro; que [olhando o ID 12049287] confirmou que era a depoente e 0 ex-Vice Prefeito, e sabe que ele era
adversario politico do grupo politico de Costenaro; que sobrou o vaor de R$ 584,50 da conta da investigada e Ihe disse
gue ndo poderia passar pela conta particular dela; que ainvestigada abriu um Nubank depois; que ainvestigada pediu para a
depoente pegar o dinheiro porque ndo poderia deixar o dinheiro na conta; que a investigada pediu para usar o dinheiro para
abastecer o carro dela; que fazia as transferéncias usando o celular dainvestigada; que ndo ficava 24 horas por dia e nem 7
dias da semana juntos; que a investigada disse que precisava esperar virar a semana parairem ao Paraguai; que ndo sabe se
a investigada fez outros abastecimentos particulares; que nunca viu a investigada pedindo votos em locais publicos
(como p.ex. saldo de beleza da Sheila, na Vila Pioneira); que a investigada ndo levou material de campanha; que no dia
do saldo estavam a investigada, a depoente e Sheila; que ndo conheceu Thiago da Igreja; que néo gravou e nem estava
junto com a investigada em uma carr eata; que tirou uma foto de uma do evento com mulheres do partido e confirma
gue era aquele de 1D n.° 128049073; que as mulheres que estao nas fotos sdo todas do Partido, inclusive "esposas deles’;
gue desmarcou umavez so; que a investigada tinha a defesa da pauta da prisao perpétua porque no passado ela tinha
sofrido agressdo do marido; que pelo que soube do vinculo com a investigada € que no passado €ele teria a agredido; que
soube que 0 ex-marido dela estava com deméncia e no MT com o filho dela; que existia material grafico; que a
investigada tinha o carro dela adesivado com as "bolas do Costenaro”; que acredita que a investigada pode ter
entregado esses materiais para os outros cabos,; que foi uma vez no comité de campanha com a investigada; que néo
havia muito contato e conversa; que a depoente ndo pediu voto para a investigada, mas como foi contratada somente
paraimpulsionar asredes sociais para ela porque ela ja tinha um outro rapaz que fazia isso para €la; que falou que
estava trabalhando na campanha da investigada; que pediu votos para a investigada para sua familia; que divulgou o
video feito no status do Whatsapp da investigada; que conversou com o Dr. Alexandre Gregério sobre 0 que seria ser
"cabo eleitoral"; que passou a pensar e achar que o que tinha acontecido consigo ndo era certo; que o Partido tinha uma
pessoa que gravava videos de campanha; que antes de a depoente ter conhecido a investigada, €la ja tinha feito videos;
gue no café-da-manha era para terem ido juntas, mas ainvestigada disse que ndo tinha ido; que tiveram vinculos de amizade
e chegaram aficar periodos inteiros juntos, mas nada muito vinculado a campanha; que durante o dia sairam para abastecer,
trocar ideia sobre a campanha e falar sobre gravacfes, que ndo ficava com a depoente o dia inteiro em dias Uteis; que
normalmente ndo acompanhava o que a depoente fazia no restante do dia e somente se viam esporadicamente; que a
investigada disse que por ter feito campanha.
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Sheila Maria Caial Simioni contou que trabalha como cabeleireira; que conhece ainvestigada Ana Célia desde seus 8 anos
e ha aproximadamente 20 (vinte) anos; que ainvestigada foi candidata a vereadora em Toledo em 2024; queviu a
investigada, inclusive em seu estabel ecimento; que elafoi |4 e aproveitou um tempo para fazer um procedimento; que a
investigada estava entregando uns santinhos com um pessoal que trabalhava com ela; que ela chegou no saléo e
perguntou se poderia deixar os santinhos e se poderia colar os adesivos no carro; que ainvestigada estava com Bruna e
com Thiago; que sabe que quando a investigada e Bruna chegaram no sal&o, foram apresentadas; que ainvestigada pediu
para Bruna buscar os santinhos no carro; que "Thiago" era"moreno” e "meio baixinho"; que a investigada deixou
materiais de campanha e perguntou se a depoente poderia entregar para clientes; que [vendo o videode ID n.°
128049083] confirma que foi a depoente que gravou e divulgou; que gravou o video porque iam para o massagista
para Céu Azul e ela comentou o objetivo de sua campanha; que a depoente se dispés a gravar e a divulgar no

I nstagram em que a depoente possui quase 8mil seguidores; que ainvestigada dirigia, a depoente pegou o celular delae
postou em seu Instagram; que a investigada ndo entende de celular e de tecnologia; que ainvestigada falou que néo
entendia muito de tecnologia e celular; que disse que hoje em dia a tecnologia era muito importante; que atendeu a
investigada no saldo somente uma vez durante a campanha; que foi em um periodo de @ mogo, mas ndo lembra a data
ao certo, nem o dia da semana e/ou do més; que acha que foi no comego do més; que se ndo se engana o niimero de
candidato dainvestigada era 111177, algo assim; que ndo lembra o dia que gravaram e logo que gravou ja postou; que a
investigada disse que somente teria recebido 7 votos; que ndo conversou com ainvestigada sobre sua atuagéo no Partido
pos-campanha; que ndo votou nas el ei¢des de 2024; que vota em Toledo; que ndo sabe se a depoente tinha um
relacionamento com uma pessoa chamada de "Bruxo da Sinuca; que na época a investigada estava na correria da
campanha; que antes da campanha e das el ei¢des ainvestigada ia com frequéncia no sal&o; que ndo conhece nem Edson
Lima, nem Candido Lima e nem Silmar "da Bodega'; que o Instagram é um aplicativo que pode ser acessado de mais de um
celular; que fez o video no celular dainvestigada e publicou; que o celular dainvestigada ndo era bloqueado e nem o
Instagram dela; que publicou inicialmente no Instagram dainvestigada, se marcou e republicou no seu préprio Instagram.

Santiago Oliveira M ass contou que trabalha como entregador da Shopee e hoje também obtém renda de "gestor de tréfico
pago”; que conheceu ainvestigada por meio de sua sogra que possui uma frota de transportes; que sua sogra limpa a piscina
da casa dainvestigada; que sua sogra o indicou para ainvestigada para fazer a divulgacdo do trabalho dela, com banners,
midia, gravar videos etc.; que ajudou a investigada " bastante" na campanha; que a investigada € " bem leiga" com
redes sociais; que mandou e-mails, editou as fotos, acompanhou nas gravagoes, auxiliou nas gravactes e no que ela
pautaria e falaria na campanha; que néo foi contratado como cabo eleitoral porque houve divergéncia de valores; que ndo
fecharam os valores e ai 0 depoente achou melhor "n&o continuar prestando servigo"; que teve um dia em que foi encontrar
ainvestigada no sal&o da Sheila; que Bruna sempre estava com ainvestigada; que Bruna era conhecida dainvestigada e
préxima dela; que pelo que ficou sabendo, Bruna estava contratada para auxiliar e para fazer o servigo que o depoenteiria
prestar; que ndo passou nenhum material para Bruna e todo o trabalho da campanha da investigada estava organizado; que a
investigada defendia questdo em "prol das mulheres'; que auxiliou a investigada para que ela fosse ela mesmo e falasse
contra feminicidio; que pelo trabalho que o depoente fez com a investigada, parecia que ela realmente estava
disposta e " dando o sangue" pela campanha dela; que quando se iniciou a campanha estava tudo preparado e
encaminhou tudo para ainvestigada via Whatsapp; que atuou na pré-campanha e por trés dias na campanha; que nos videos
gue fez, filmou ainvestigada no lago, se apresentando, apresentando sua campanha, quem ela apoiava e quem a apoiava;
que fez os videos no lago novo e no comité de campanha; que aimpressdo da campanha da investigada sobre sua vontade
foi baseado nos videos que fez; que ndo lembra quando fez os videos; que possui os videos; que fez os videos em um diade
semana, e por volta das 16:00-17:00 h; que ndo lembra se os dois videos foram gravados no mesmo dia; que ndo lembrao
diaem que encontrou a investigada na Sheila e nem se a encontrou mais de uma vez; que encontrou a investigada somente
uma vez no saldo de Sheila; que conversou com Ana Célia e Nesdllo que era assessor de alguém; que a proposta de valores
foi apresentada paraainvestigada e Nesello, por meio de reuni&o realizada no comité; que propds R$ 1.800,00-R$ 2.000,00;
gue fez um servigo para ainvestigada e assinou contrato no comité; que o contratante do depoente era o comité e o partido;
gue conversava com ainvestigada via Whatsapp; que ainvestigada queria "falar dificil" e o depoente disse paraelaser "ela
mesmo" e "ser transparente”; que a investigada as vezes desmarcava as reunifes justificando isso pela correria; que
trabalhou para Lucineia Aparecida; que votaem Toledo.

Inobstante o que foi dito pela testemunha Bruna - no ponto, malgrado a discussao sobre seus (potenciais) interesses politicos
por forca de proximidades que poderiater com pessoas de oposi¢ao, esse elemento serd desconsiderado porque ndo agrega
valor aandlise probatdria e indica (talvez com base no grosso livro dos pré-conceitos) que somente por razdes de oposicao
alguém estaria disposto ainventar e fabricar versdes de fatos -, seus relatos ndo sdo corroborados pelos demais elementos de
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provas produzidos nos autos.

Nesse sentido, ha contrariedade entre o relato de Bruna de que Ana Célia teriaingressado no pleito somente para " preencher
a necessidade de ter mais mulheres' e o que foi dito por Santiago que mencionou que ela estaria "dando o sangue” em sua
campanha.

Ha, também, divergéncia entre o episddio do "saldo", em que Sheila menciona que Ana Célia deixou la santinhos e pediu
votos, ao passo que Bruna asseverou que ela ndo formulou esses requerimentos parasi e nem desempenhou atos de
campanha.

Bruna, alias, confirmou que Ana Célia possuia materiais de campanha consigo e em seu carro (dainvestigada) e que o
"Thiago" ateria auxiliado anteriormente.

Detoda a sorte, Bruna mencionou que Ana Célia ndo tinha o habito de comparecer aos compromissos e teve dificuldades
de acesso em acessar as redes sociais de Ana Célia (o que, segundo Sheila, seria derivado das dificuldades - compreensivels
- de Ana Cédliaem "usar redes sociais'), e que ela (Bruna) ndo acompanhava as rotinas didrias da investigada.

Além disso, Bruna ponderou que (a) comunicou de modo explicito seus amigos e familiares que estava trabalhando na
campanhade Ana Célia, e (b) pediu votos para Ana Célia para seus familiares, mencionando, inclusive, sua propria
genitora.

O téo-so fato de que Bruna ndo viu atos concretos de campanha néo é sinénimo de dizer que eles néo ocorreram longe de
si - inclusive por que ela confirmou que ndo estava com Ana Célia diariamente e em todos os atos de sua vida.
Ademais, Bruna confirmou que foi contratada, principa mente, para produzir e divulgar materiais de campanha
impulsionando as redes sociais da investigada Ana Célia, com os quais ela ndo tinha familiaridade.

Veja-se que, repito, a contestagdo traz vasto material documental que comprova (a) envio de mensagens para pessoas
préximas buscando e pedindo votos; (b) divulgacdo de materiais de campanha e pedidos de votos em redes sociais; (C)
participacdo de outros Politicos atuando em sua campanha; (d) materiais impressos de campanha para seu voto; (€)
participacdo dainvestigada Ana Célia em atos de pré-campanha e na propria campanha eleitoral; (f) participacdo em
carreata; (g) divulgagdo de sua campanha em propaganda policita (IDs n.° 128049062, 128049063,
12804960641280496069, 128049070, 128049088, 128049072, 128049073, 128049074-128049082, 128049083,
128049084, 128049085, 128049091-128049105, 128049106-128049224, 128049225-128049226, 128049227-128049229,
128049230-128049244, 128049245-12804950, 128049251-128049277, 128049278-128049280, 128049282-128049283, €
128049284).

Esses elementos vistos em conjunto permitem concluir que ndo ha elementos suficientes que indiquem esse vacuo de
campanha e nem atuacdo maquiada para preencher o requisito normativo.

Ademais, como mencionado e demonstrado nas pags. 8 a9 das alegacdes finais de ID n.° 128430154 e nas pags. 52 a 59 da
contestacdo de ID n.° 128049089 ndo houve também demonstragao de padronizagdo ou de utilizagdo de prestagéo de contas
paramaguiar atos de campanha que ndo teriam ocorrido.

Nesse toar, portanto, se 0 enunciado n.° 73 da simula da jurisprudéncia dominante do TSE deve servir de guia para que,
diante do contexto especifico dos autos, se verifique se houve, ou ndo, fraude a cota de género, a andlise desse feito
permite concluir que (a) houve prova suficiente de que ela atuou em sua campanha; (b) o tdo-so fato de que foram obtidos
JpouUCOS OU inexpressivos votos ndo comprova que houve fraude; e (c) ndo ha demonstracdo robusta e inequivoca de
padronizacdo das contas prestadas apta a demonstrar 0 argumento de que sua candidatura teria sido fraudulenta e somente
realizada para garantir o preenchimento da cota de género.

Alias, é imperioso mencionar que € preciso que figue demonstrado - inclusive em respeito ao principio/postulado do in
dubio pro sufragio - de modo robusto e indene de dividas que aintencdo do Partido ao lancar candidaturas femininas tidas
como abstratas ou ficticias tenhatido aintencdo inequivoca de fraudar o pleito.

Imperioso, assim, que se comprove a méa-fé ou o abuso do Partido ou dos beneficiados por essa manobra (torpe e
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nausebaunda) de colocar mulheres para participar de pleitos somente para formalmente preencher requisitos legais, o
gue perpetua a violéncia de género a qual elas (mulher es) sdo constantemente submetidas nos mais variados aspectos
de suasvidas.

Inclusive, ndo se pode ignorar que é possivel que por vérias circunstancias de suavida - e parte delas foram mencionadas na
contestacado, tratando de casos de violéncia doméstica e problemas com seu companheira - elateria optado, em algum
momento, a ndo mais se dedicar a campanha eleitoral, desistindo tacitamente do empenho mais efetivo no pleito. O ponto,
aqui, é que por razdes de cunho pessoa ela pode ter decidido ndo mais agir t&o ativamente como vinha fazendo e esse seu
desiderato ndo pode ser sindicado pelo Poder Judiciario (vide, sobreisso, o que decidido pelo TSE no Agr no REspe n.°
799-14, Rel. Min. Jorge Mussi, j. em 21.05.2019).

Assim, sgja porque a candidatada participou e esteve presente em atos de campanha, seja porque ndo houve comprovagao

mais plena dos argumentos langados com aiinicial, seja porque mesmo que fosse possivel acolher os argumentos h, no
minimo, dividas sobre o0 que suscitado (em respeito ao sufragio), a pretensdo dos investigantes ndo deve ser acolhida.

3. Dispositivo

Ante 0 exposto, resolvendo esse processo, com resolucdo de mérito, na forma do art. 487, |, do CPC,julgo
impr ocedentes os pedidos deduzidos naiinicial.

Sem custas e nem honorarios.
Publique-se. Registre-se. Intime-se. Ciéncia ao Ministério Publico Eleitoral.
Demais diligéncias necessarias.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se.

Alexandre Afonso K nakiewicz.
Juiz da 75.2 Zona Eleitoral
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